
UNA PROPUESTA DE CLASIFICACION DE ORACIONES 

1 

Delia E jurque 
) 

El tema que nos ocupa en esta ocasión es un problema 
sintáctico que tiene larga data. Se trata de la clasif icación 
de oraciones. Las clasificaciones existentes han s ido abor­
dadas desde diferentes puntos de vista: lógico-semántico, 
psicológico y gramatical, los que a veces se superponen . 

A nosotros nos interesa el criterio gramatical sintác­
tico. La mayoría de los autores, considerando su est ructu1·a, 
coincide en repartirlas en dos grupos: s imples y compuestas. 
Otros las reúnen en tres: simples, compuestas y complejas. 
El objetivo de este trabajo es mostrar que esas clasificaciones 
o son incompletas porque no incluyen en cada uno de los 
sectores considerados todas las estructuras oracionales 
o carecen de precisión en la subcategorización de las clases 
generales. Por ejemplo: las oraciones que incluyen proposi­
ciones sustantivas, adjetivas o adverbiales que modifican 
a un elemento oracional, ¿son simples o compuestas? ¿Cómo 
consideramos a las adverbiales llamadas impropias: formando 
parte de una oración simple o compuesta? ¿Las oraciones 
constituidas por proposiciones coordinadas copulativas 
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y disyuntivas constituyen estructuras semejantes a las 
formadas por propostcJones coordinadas adversativas y 
consecutivas? ¿Dentro de qué tipo considerar a las oraciones 
que incluyen proposiciones que modifican la modalidad 
del (así llamado) "nÚcleo oracional"? 

Digamos, para empezar, que el grupo más numeroso 
de los gramáticos está de acuerdo en dividirlas en SIMPLES 
Y COMPUESTAS. La Academia 1 define a la oración como 
"forma simple que expresa la relación entre sujeto y pre­
dicado". Es simple si contiene un solo juicio (y por tanto, 
una sola oración gramatical) y compuesta si contiene más 
de una oración gramatical y más de un juicio. 

Para Gilí Gaya, la oración desde el punto de vista 
grama ti cal, es "el conjunto formado por un verbo en forma 
personal, con todos los elementos que directa o indirecta­
mente se relacionan con él". Dentro de la oración psicoló­
gica2 puede haber una o varias oraciones (tantas oraciones 
gramaticales como verbos contenga). Si tiene un solo verbo 
(o sea, es una sola oración gramatical), es SIMPLE; si más 
de uno, es COMPUESTA. 

Marcos Marín3 asegura que es SIMPLE la formada 
por un sujeto y un predicado y que la COMPUESTA es una 
combinación de oraciones (coordinadas y yuxtapuestas) 
y de oraciones y proposiciones. 

1· REAL ACADEMIA ESPAflOLA: "De la oración y sus elementos en 
general. Oración simple y compuesta", pág . 352 del Esbozo de 
una nueva gramática de la l engua espa;,ola, Madrid, Espasa-Calpe, 
1973. 

2 GILI GAYA, S. : 11 0ración gramatical", en Curso Superior de 
Si ntaxis Española, cap. 1, pág. 18, Barcelona, Spes, 1954. 

3 HARCOS fe1ARIN, F.: "La oración compuesta", cap . 18 , pág. 256 
y "La oración simpleu , cap. 16, pág. 227, en "Ap,·oximación a 
la gramática española, Madrid, Cincel, 1978. 
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Alcina y Dlecua 4 definen la oración como "un enun­
ciado que organiza sus constituyentes en relación con un 
verbo conjugado, es decir, en forma personal. Es Sll\1PLE 
si tiene un solo verbo en forma personal y COMPUESTA 
cuando tiene más de uno". 

Otros gramáticos las clasifican en SIMPLES, COM­
PUESTAS y COMPLEJAS, dando distintos matices significa­
tivos a estas denominaciones. 

Sánchez Márquez5 siguiendo a G. O. Curme y a B. 
M. Watts, l as clasifica según su estructura material en 
SIMPLES: estructuras mínimas que no contienen proposición; 
COMPLEJAS: contienen al menos una proposición subordinada 
(que cumple función de complemento); COMPUESTAS: tienen 
al menos una proposición no subprdinada (función de mjcleo 
del sujeto, de sujeto, de núcleo de1 predicado) o varias 
proposic;ones enfrentadas o conectadas, ninguna más i m por­
tante que otra. 

Hockett 6 define a esta unidad gramatical como 
"consti tuto que no es constituyente". Las STM PLES se centr·an 
en un constituto predicativo (o sea con sujet o y predicarlo) . 
Las COMPUESTAS son dos o más oraciones en coordinación 
y las COMPLEJAS, un solo constituto con atributo. 

Para López Torrego7 es COMPLEJA si tiene una 

4 ALCINA y BLECUA: 11 Sintaxis de la orac1on: sus elementos ", 
en Gramática españo l a , pág. 849, Barcelona, Ar1 el, 1975. 

5 SANCHEZ HARQUEZ, r~. J.: 11Clases de oraciones según l a articu­
l aci ón dentro de l período", en Gramáti ca mode rna del español , 
cap . 9, págs. 79-80, Buenos Aires, Ediar , 1972. 

ó HOCKETI, CH.: "Oraciones y cláusulas", en Curso de l ingüísti ca 
~oderna, cap. XIII, págs. 201 a 203, Buenos Ai res , Eudeba, 1962. 

7• LOPEZ TORREGO, F.: Teo ría y práctica de la sintaxis, Cap. 1, 
Pag. 4, Madrid. Alhambra, 1985. 
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. . , 
propostcton que es complemento de un elemento de la ora-
ción; es COI\1PUESTA si dos o más proposiciones constituyen 
la oración; es SIMPLE si no incluye proposiciones. 

Observamos que los autores que clasifican las ora­
ciones en SIMPLES y COMPUESTAS tienen en cuenta la 
presencia de una o más estructuras oracionales bimembres. 
Los que prefieren la división tripartita la just ifican con 
la presencia de proposiciones subordinadas a algún elemento 
oracional o de proposiciones que no son subordinadas. 

Nosotros, siguiendo en parte este Último criterio, 
l as clasificamos en SIMPLES, SIMPLES INCLUYENTES 
Y COMPLEJAS, clasificación de O. KovacciSque aceptamos 
y pretendemos enriquecer y precisar. Tomamos, por tanto, 
como base del análisis el componente oracional bimembre 
sujeto/predicado porque es una estructura de funciones 
específicas o sea de funciones propias de un grado determi­
nado de análisis. A ceptamos su concepto de oración, definida 
por sus componentes solidarios: un componente sintáctico 
(palabra o construcción oracional) y un componente suprasin­
táctico (figura tonal). Esta definición tien-e dos corolarios: 
a) la oración es una unidad modal y b) el componente sintác­
tico es autónomo (no está incluido en otro mayor). Aceptamos 
tambi~n las clases de construcciones reelaboradas por 
O. Kovacci a la luz de la teoría glosemática de las depen­
dencias entre funtivos: INTERDEPENDENCIA, DETERMI­
NACION y CONSTELACION. Asimismo incorporamos su 
definición de proposición como "estructura recursiva que 
registra funciones de primer grado (bimembración/unimem­
bración)". Las proposiciones serán suboracionales o simple­
mente SUBORACJONES, si existe un grado cero o previo 
al reconocimiento de otras funciones internas pertenecientes 
a la suboración misma. 

8 KOVACCI, O.: "Las propos; e iones en es paño 1••, en Estudios de 

gramática española, Buenos Aires, Hachette, 1986. 
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Las estructuras oracionales del español son clasi fi­
cadas por esta autora en SIMPLES y COMPLEJAS, según 
la jerarquía del análisis a la que pertenece la construcción 
oracional. Considera ORACION SIMPLE la oración de cuya 
partición· inicial resulta una estructura uni membre o bi mem­
bre. Para O. Kovacci, las simples son incluyentes si contienen 
proposiciones incluidas, las cuales son estructuras recursivas, 
pues para su análisis es preciso volver a iniciar el análisis 
propio de la estructura simple. Estas proposiciones, o cons­
tituyen uno de los miembros de la oración: sujeto/predicado, 
o modifican a uno de los elementos de la oración. Las oracio­
nes COMPLEJAS son aquellas de cuya partición inicial 
resultan "proposiciones coordinadas o proposición primaria 
más adjunto". Por ejemplo: 

.Los caminos se cruzaban y no sabían por cuál conti­
nuar la marcha . 

. ¡Ay!, ésos fueron tie mpos felices. 

En principio estamos de acuerdo con esta clasificación. 
Creemos que hay ciertos casos (por ejemplo, el de las or·acio­
nes que incluyen proposiciones adverbiales ''impropias") 
que es necesario ubicar con precisión. 

Según Ofelia Kovacci9, "la je¡·arquía compleja y 
la simple forman el conjunto de las FUNCIONES NUCLEA­
RES de la oración ... Frente a las funciones nucleares, existen 
FUNCIONES PERIFERICAS, que están fuera del s istema 
de dependencias y oposiciones de las nucleares". Las consi­
deraremos más adelante. 

9 ~OVACC!, 0.: "La jcrarqui~ de l~s funciones sintácticos", 
en e1 9oletfn ,._e l a "::.,. . A • · d l t '''I r• o ..,1.., nc ...... cr.n a rgen .. 1 nJ a e ras ._, , c. .,J-

214 0989). 
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FUNCIONES NUCLEARES DE LA ORACION 

ORACION 

Jerarquía 
Compleja 

ORACION COMPLEJA 1 
CCII de igual niveJ 

Construcción Construcción 
COORDINATIVA ADJUNTIVA 
AUTONOMA 

· a. ORACIONES SIMPLES 

Jerarquía 
Simple 

ORACION SIMPLE 
unimembrelbimembre 

con proposición 
incluí da (sustantiva, 
adjetiva, adverbial 
"propia") 

SIMPLE (incluyente) 

Por su estructura pueden ser unimembres o bimembres 
formadas por sujeto y predicado o por los miembros propios 
de las construcciones paralelas. Presentan una sola actitud 
del hablante: aseverativa, interroga ti va, exhortativa. Su 
análisis comienza con el reconocimiento de un primer nivel 
donde aparecen las estructuras bimembres o unimembres 
y carecen de las estructuras recursivas llamadas proposicio-
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nes. Por ejemplo: 

• Las voces/llegaban desde el patio. ¡Hermoso campo de 
EsP.aña! 

·S p unimembre 

31 

. Ahora, 1 adelante. 

a b 

Había extrañas figuras 
de piedra. 

unimembre 

b. ORACIONES SIMPLES INCLUYENTES 

Manifiestan, como oraciones, una actitud, pero como 
incluyentes de las estructuras recursivas denominadas propo­
siciones, presentan, además, actitudes que absorbe la actitud 
global oracional. Es decir, hay otras actitudes incluidas. 
De todos modos, sintácticamente, en el primer nivel de 
anális is reconocemos (lo mismo que en las s imples) la uni­
me mbración o bimembración. En este grupo encontramos 
oraciones con proposiciones sustantivas en cua lquiera de 
las funciones del sustantivo, adjetivas modificadoras del 
sustantivo v adverbiales incidentes e n un e lemento de la 
oración: de~ lugar, de tiempo, de modo, de cantidad, compa­
l'ativas y consecutivas con antecedente expr·cso. Según 
los casos, modi fican al verbo, al adjetivo o a otro adverbio. 
Por ejemplo: 

SUSTANTIVAS 

Como sujeto: Quien di jo eso mintió. 
Como Complemento directo: Dijo que no r egresur íu jumús. 
Como tér mino: Le pagó para que lo ucompuñuru. 
Como após ito: Lo acordado, que se reuniríun u/lí, recibió su 

aprobación. 

ADJETIVAS 

Corno modificador del sustantivo: Las cosas que di jo no pue-
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do repetirlas 

ADVERBIALES 

Como Comp. circunst.: Vivía donde termina la calle. 
adv. de lugar 

Como Comp. circunst.: Volvió cuando quiso. 
adv. de tiempo. 

Como Comp. circunst.: Lo hizo como le enseñaron. 
adv. de modo 

Como Comp. circunst.: Comió cuanto quiso. 
adv. de cantidad 

Como modif. de un adjetivo: Tenía hoy menos carácter que ha 
bía tenido en su ;uventud. -

adv. comparativa 

Como modif. de un adverbio: Caminó tanto que se cansó. 
adv. consecutiva 

c. ORACIONES COMPLEJAS 1 

Las oraciones complejas J (jerarquía compleja del 
análisis) son unidades cuyos miembros participan de una 
característica común: como las simples incluyentes, pre­
s.entan estructuras recursivas, pero a diferencia de éstas 
exigen un nivel previo de análisis o grado cero. Llamamos 
a los constituyentes de la oración compleja, siguiendo a 
O. Kovacci, proposiciones suboracionales o SUBORACJONES, 
las cuales se reconocen en un nivel previo al de la unimem­
bración o bi membración. 

El grupo de las ot·aciones COMPLEJAS 1 incluye 
dos subgrupos, dos tipos de estructuras: construcción coor­
dinativa autónoma y construcción adjuntiva. Para caracte­
rizarlas tenemos en cuenta dos criterios: 1) el tipo de relación 
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entre los constituyentes; 2) el "modus" o actitud del hablante 
que cada uno manifiesta. 

Ent re los constituyentes de las ORACIONES COM­
PLEJAS . 1 se establece r elación de "constelación", ya sean 
coordinados o adjuntos. 

Luego, el nivel sintáctico de esos constituyentes 
es el mismo. Cada uno de ellos manifiesta una actitud. Estas 
actitudes se suman y la oración tiene tantos "modus" como 
constituyentes inmediatos. Son las siguientes: 

Oraciones con 
constituyentes 
en relactón de 
CONSTELACION 

Construcciones Adjunlivas 
Constituyentes:Adjuntos (referencial, apelativo, 

expresivo.fático, correferencial , metalingüístico 

Const.coordinativas 1

- copulativa 
múltiples disyuntiva 

Consatituyentes: 
coordinados binarias [ 

adversativa 
consecutiva 

Todas l as orac1ones present adas ex1gen un nivel 
previo de análisis. Las que son construcciones adjunti vas 
tienen adjuntos que manifiest an cada uno, una de las funcio­
nes del l enguaje según Bühler - Jakobson. Así, t enernos adjun­
tos ''expresivos" (interjecciones): ¡Oh, no te r econozco; 
''apelativos'' (vocativos y suborac ión con verbo en i mpera tivo): 
Juun, ven u cenur ; "r eferenciales" (portadores de la infor­
(ación objetiva del mensaje): ¡Oh, no t e r econozco !; "fáticos" 
expresiones par a establecer, man tener o r ecuperar el con tac­

to entre los interlocutores): Ayer, i viste?, no encontré 
a mis amigos; "metalingüísticos" (reflexiones sobre el l en-
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guaje mismo) raramente aparecen en construcción adjuntiva: 
¡Ah, el sustantivo es el núcleo del su;eto!; "correferenciales 
o parentéticos" (referidos a la otra parte del mensaje): Me 
ocurrió una cosa, no recuerdo dónde fue, que me hizo vacilar 
en mis convicciones. 

Ellas eran muy guapas -por la calle todos se volvían . , , . , . 
u m1rar- y aun mas, s1 mpat1cas. 

El otro, Felipe -ese es el nombre del personu;e­
tiene cincuenta años. 

Las construcciones coordina ti vas (copula ti vas, disyun­
tivas, adversativas y consecutivas) también exigen un nivel 
previo de análisis si son autónomas, es decir, si sus límites 
coinciden con los de ln oración. En éstas, la relación en 
el decurso está normalmente explicitada por conectores 
coordinantes. En cambio, en las construcciones adjuntivas, 
sin conectot·es, la relación es más débil: podrían fác ilmente 
transformarse en oraciones independientes, ya que no hay 
conectores visibles como en las coordinadas o que puedan 
ser catalizados. Ejemplos: 

(José no llegó a concretarlo), pero (ojalá Juan pueda 
hace rlo). 

(Pedro no llegó), por lo tanto (tal vez tengamos 
la fiesta en paz). 

o· (José dice la verdad) o (todo resultará inútil) . 

. LAS ORACIONES CON MODIFICADOR PERIFERJCO 

Ya hemos dicho que frente a las funciones nucleares 
de la oración existen FUNCIONES PERIFERICAS, fuera 
del sistema de dependencias y oposiciones de las primeras. 
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Estas funciones son de dos clases: a) las ligadas al compo­
nente sintáctico de la oración y su "dictum", y b) las ligadas 
al "modus". Recordemos que, según LamblO la oración 
está formada por un constituyente y un exponente en el 
estrato iexémico o sintáctico, los cuales realizan respecti­
vamente un "dictum" y un "modus" en el estrato semémico: 
"lo que se dice", el contenido objetivo, y la actitud subjetiva 
o psicológica del que habla, "cómo se dice". Entre las marcas 
de esa modalidad pueden aparecer en el estrato lexémico, 
como veremos, palabras y proposiciones. 

El PRIMER GRUPO DE MODIFICADORES PERIFE­
RJCOS {funciones no internas de la oración sino externas, 
pero ligadas a ella) es el de las oraciones que llevan un 
I\10DIFICADOR DEL DICTUM y del componente sintáctico. 
Este modificador es una estructura r ecursiva, unA pt·opo­
sición: causal, condicional, concesiva o consecutiva (sin 
antecedente intensificador). Por ejemplo: 

No han triunfado (porque no han perseverado). 
{A un que trabajes) no lograrás tu propósito. 
{Si vinieras con Pedro) te dejarían entrar. 
Esa tarde llovió {que era una bendición). 

Clasifica mos la construcción resultante como CONS­
TRU CCTO N SUBORDJNATIVA DE NUCLEO ORACIONAL, 
con modificador peri férico, más allá de la j erarquía compl eja 

(
o simple del análisis: N {oración) + Modificador perifér ico 
proposición). 

Se trata de un nuevo tipo de oración, con modificador 
supraoracional, que podríamos llamar COMPLEJAS JI porque 
~us_ constituyentes aparecen en un nivel previo, tanto a 
a Jerarquía de análisis simple como a la compleja I. 

10 
lAMB, S.M. : OUTLINE of stratificational grantnar, Washington o.c .• 1966. 
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Los modificadores periféricos de este grupo de oracio­
nes son llamados por la gramática tradicional proposiciones 
"adverbiales impropias", porque no equivalen a un adverbio 
ni tienen, por consiguiente, sus funciones. Son las siguientes: 

ORACIO­
NES 

• con modificador adverbial causal 
• con modificador adverbial condicional 

COM PL&J AS. con modificador adverbial concesivo 
IJ 

• con modificador adverbial consecutivo (sin ante 
cedente intensificador} 

Algunos gramáticos 11 afirman que las adverbiales 
"impropias" no son simplemente subot·dinadas a un "núcleo 
oracional". Piensan que los constituyentes de l a oración, 
en estos casos, se determinan mutuamente, que las subor­
dinadas son interdependientes con el r es to de la or~ación: 
no hay condicionant e sin condicionado, causa sin efecto, 
consecuente sin consecuencia. Creemos que enfocado el 
pr~oblema desde el punto de vista puramente lógico-semán­
tico, puede afirmarse que son interdependientes. Pero si 
nuestro enfoque es preferentemente sintáctico parece 
claro el papel de modifica dores de las adverbial es 11 i m pro­
pias". Si hay núcleo y modificador, la relación entre ambos 
es de determinación. 

En lo referente al "modus" de estas oraciones COM­
PLEJAS ll, hay un "modus" global para la oración, que incluye 
el "modus" de la adverbial subordinada. 

11 BOREITJ DE MACCHIA, S.: "Relaciones sintácticas y esquemas 
oracionales del español", en Revista Argentina de lingüística, 
vol. 1, N° 1, 1985. 
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Los siguientes ejemplos ilustran nuestras afirmaciones: 

.Ojalá ~enga Pedro (porque es alegre) . Modus global:desiderativo 
N mod. causal Modus de la subord.:ase-

verativo 

• Viene Pedro. (aunque tal vez no almorzó).Modus global: asevera 
tivo 

N mod. concesivo Modus de la subord.: 
dubitativo 

. Ven, Pedro, (si tienes dinero}. ~1odus global:exhortativo 
N mod . condicional Modus de la subord .: aseverativo 

• En ese momento llovi'a (que era una bendición).Modus global :ase­
verativo 

N mod . consecutivo Modus de la sub.: 
aseverativo 

El SEGUNDO GRUPO DE ORACIONES CON I\10DJ­
FICADOR PERIFERICO se divide en dos subgrupos: el 
de las COMPLEJAS liT v el de las SJI\tPLES 11. En ambos, 
el modificador tiene l a p-articularidad de modificar la moda­
lidad oracional, e indirectamente su dictum. 

En las oraciones COMPLEJAS TJI , una est r·uctura 
recursiva (proposición causal, condicional, concesiva o 
de manera} modifica el modus oracional. La oración, por 
tanto, será analizada en MODIFICADOR DE MODALIDAD 
(periférico} y NUCLEO ORACIONAL. Las proposiciones 
adverbiales que cumplen esa función son las siguientes: 

CA USA LES con 11porque" 

. Si observamos los dos ejemplos siguientes, veremos que 
extste diferencia de significado: 
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Trae el paraguas mojado (porque llueve). 
Llueve, (porque trae el paraguas mojado). 

La primera subordinada se relaciona con el dictum 
y señala la causa real. La segunda está vinculada con el 
modus, seña la la causa mental. El hablante supone que 
un dato de la realidad tiene una causa, sin advertir que 
esa causa no es la que provoca el hecho o situación: la 
actitud aseverativa del hablante tiene una causa: que trae 
el paraguas mojado. La modalidad de la oración puede ser 
explicitada por una paráfrasis: (Afirmo que) llueve, porque 
trae el paraguas mojado. Ahora se advierte que la causa 
presentada en el segundo ejemplo no es del "llover" sino 
del "afirmar" de la modalidad explicitada en la paráfrasis. 

CONDICIONALES con "si" 

Entre estas oraciones existe también una diferencia 
de significado: 

(Si ha llovido), la calle está mojada. 
(Si la calle está mojada), ha llovido. 

En. la primera oración, una proposición condicional 
impone una condición para que se cumpla el hecho presentado 
por el núcleo- oracional. 

En la segunda no se impone una condición para el 
~umplimiento de la acción. Se supone que si la calle está 
mojada es porque ha llovido, aunque haya otras razones 
para que esto suceda: exceso de humedad, ha pasado un 
carro municipal regando... En este tipo de condicionales 
hay paráfrasis posibles que explicitan la modalidad del 
constituyente nuclear modificado: Si la calle está mojada 
(afirmo, es ti m o, deduzco, juzgo ••. ) que ha 11ovido. Es modi­
ficador de modalidad de esta oración porque modifica la 
modalidad aseverativa de la misma. La aserción del núcleo 
está restringida en su alcance por la condición de la propo-
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- . 
sición modificadora. Además, el tiempo verbal de la condi-
cional no entra en correlación con el tiempo del núcleo 
oracional, sino con el tiemp9 de la emisión. 

Otros ejemplos: 

(Si le dan vía libre), el tren sale a las ocho. Es diferen­
te de: 
(Si la información es correcta), el tren sale a las ocho. 
(Si no me equivoco en las respuestas), Juan me dará un 
dÓlar. Distinta de: 
(Si no me equivoco), ése es Juan 

CONCESIVAS con "aunque" 

Observemos la diferencia significativa entre la primera 
de las oraciones siguientes y las demás: 

(Aunque llueve), sale sin paraguas. 
(Aunque usted opine lo contrario), eran inteligentes. 
(Aunque no te interese la noticia), me voy mañana. 

En la objeción presentada en la segunda y te rcera 
oración, la correlación verbal no es entre los verbos del 
núcleo y del modificador, sino entre OPINE e INTER ESE 
Y el momento de la e misión: afecta a la modalidad. Es 
posible una paráfrasis: 

(Aunque usted opine lo contrario), AFIRMO que 
eran inteligentes.· 

DE MODO o MANERA con "según" 

En las oraciones: Lo explico (según lo entiendo) y 
Lo hice (según me dijeron), aparecen proposiciones modales 
en función de complemento circunstancial, conmutables 
Por el adverbio ASI: Lo explico ASI y Lo hice ASI. 

Observando los siguientes ejemplos se advierte que 
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el caso no es el mismo: 

(Según sé por mis observaciones), procedió mal. 

(Según se evidencia en estos escritos) cometió el 
delito. 

Estas proposiciones modales no pueden conmutarse 
por ASI. En cambio, l a ol'ación puede parafrasearse añadiendo 
verbos como AFIRMAR, CREER, DECIR, MANIFESTAR 
que evidencian la modalidad del núcleo modi ficado. O sea, 
l as proposiciones de manera modifican la modalidad asertiva 
de la oración. 

(Según sé por mis observaciones) DIGO que procedió 
mal. 

(Según se evidencia en estos escritos) AFIRMO que 
cometió el delito.l2 

El subgrupo de las ORACIONES SIMPLES II comprende 
l as orac iones que llevan un modificador de modalidad (palabra 
léxica o gramatical), periférico, cuya influencia se extiende 
a toda la oración. Sabemos que l a modalidad oracional 
puede t ener manifestación no sólo morfológ·i ca (modo ver·bal) 
y fonológica (figura tonal), sino también sintáctica. Puede 
darse el caso de que l a modalidad se vea explicitada por 
un Índice (palabr~a o construcción no recursiva). Pensamos 
que estos Índices tienen una doble func ión simultánea, 
una en el est1·ato semémico y otra en el lexémico o sintác­
tico: por un lado revelan la actitud del hablante frente 
a lo que dice, y por otro, sirven de presentadores a una 
estructura oracional. Por lo tanto, sintácticamente actúan 
también corno constituyentes, aunque como exponentes 
revelen o confirmen e1 modus. En nuestro trabajo "Sintaxis 

12 KOVACCI. O.: "Modifica dores de moda 1 i dad", en Estudios de 
gramática española, Buenos Aires. Hachette, 1986. 
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y modalidad" 13 proponemos la existencia de una función 
sintáctica propia de los elementos indicadores de la moda­
lidad oracional, que afecta" no al verbo ni al sujeto sino 
a la totalidad de la estructura a la que acompaña, y pone 
de manifiesto en la oración un factor· contextua!: el ha­
blante". 

La relación entre el Índice-modificador y el núcleo 
oracional es de determinación: hay un núcleo y un modi fi­
cador. La modalidad es una, confirmada por el ele mento 
sintáctico (palabra o construcción) o revelada por él. Este 
rasgo nos permite separar dos conjuntos de oraciones con 
índice modal: las que lo llevan sólo para confirmar la moda-
1idad ya expresadn por otros medios, fonológicos y/o morfoló­
gicos y las que se acompañan con un Índice necesario u 
obligatorio, que junto a los otros exponentes (entonación, 
modo verbal) ponen en evidencia el modus oracional. Por 
ejemplo: 

(Ciertamente) todos apoyaron la causa. 
(Felizmente), todo se resolvió. 

Frente a: 

Tul vez haya venido Juan 
Oiulú haya venido Juan. 

Entre las modalidades de la oración marcadas por 
un Índice-palabra o construcción no re cursi va, cabe hacer 
una distinción: las modalidades del EN U N CJ ADO y las moda­
lidades de la ENUNCIACION. 

lJ EJARQUE, 0.: 11 Si nta xis y modalidad", en Anales del Insti tu to 
de Lingüística de la Facultad de Filosofía y l etras de la UNC, 
Tomo XV, Mendoza, i992. 
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Las primeras caracterizan la manera como el hablante 
considera el enunciado. Marcan esas modalidades los Índices 
de actitud del hablante como "seguramente" y los especi fi­
cadores del valor de verdad del enunciado; "ciertamente", 
"realmente", "por cierto", "con seguridad" (MODALIDADES 
LOGICAS) y los adverbios valorativos: "felizmente", "desgra­
ciadamente", "por suerte" (MODALIDADES APRECIATIVAS). 

Las modalidades de la ENUNCIACJON (apoyadas 
en la relación emisor/receptor) corresponden a una relación 
interpersonal: los protagonistas de la enunciación se conectan 
mediante el enunciado. Las marcas o Índices correspondientes 
al enunciado y a la enunciación están en la periferia de 
la oración, pero en la segunda la relación entre núcleo 
oracional e Índjce es más estrecha y entre ambos se estable­
ceo relaciones como la rección verbal. Ejemplo: 

Ojalá venga Pedro Por favor, dame el libro. 
Mod. N Mod. N 

Completamos nuestr'a clasificación de oraciones agre­
gando el DIAGRAMA n, correspondiente a las Funciones peri­
féricas de la oración. 
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FUNCIONES PERIFERICAS DE LA 

Ligadas al componente 
sintáctico y al DICTUM: 
ce de diferente nivel 

r COMPLEJASII 
1 

Cond. conc. caus consc 

1 ORACION 1 

Ligadas al MODUS e indirectamente 
al componente sintáctico ce de diferente 
nivel 

COMPLEJASIU SIMPLES U 

CON CON 
In dice obli- lndice 

Cond. Cons Caus. demodo gatorio optal 

En suma, nuestra propuesta de clasificación de 
oraciones es la siguiente. La presentamos primero en 
forma de cuadro s inóptico, el cunl incluye todos los tipos 
posibles de oración, y a continuación como cuadro relacional 
comparativo para visualizar con más comodidad los rasgos 
caracteri zadores de cada uno.l 4 

l4 En ''Sintaxis y modalidad" hago un esbozo de clasificación 
de oraciones di fe rente. La lectura de 1 artículo de O. Kovacci 
"La jerarquía de las funciones sintácticas" me ha dado fundamentos 
Para la que presento en este trabajo. 
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adverbial conceslva oracional de manera 

Obligatorio lndice de modalidad desiderativo, 
exhortativo, dubitativo 

Con lndice lndice de modalidad lógica 
palabra de 

Optativo lndice de modalidad apreciativa actitud 
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Simples Simple 
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Grado de 1 PREVIO 

Análisis 
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modus orac) 
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con -lnd. 

1 
Inclu sión 
de Propos. No incluye Incluye No Incluye 
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1 Una sot:a 
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Número do • as Un;a sola 
actitudes actitudes 1 

• man1festadas 1 delns 
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Inclusión de 
lndicede 
Aclltud 

EJE~tPI.OS 

1 
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1 
NO 

1 
NO SI 
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1 Llego Juan tJc Buenos Aues 
2 Juan comprO los libros (que ncccs1taba) 
3 Ojalá haya llegac1o Juan oc Buenos A•res 
.. Tal VfJ/ dega (Que 110 volver3). 

Stmplc 

11 

Incluyente 

PREVIO 
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con -1nd 
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propossc 
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SI 
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5. ¡Caramba l. vino Juan. 
e. (SI viene Juan) saldremos de paseo. 
7. Vino Juan (porque está su maleta) 
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